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CGJ-AM

CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS

Gabinete do Desembargador Corregedor José Hamilton Saraiva dos Santos
Processo Administrativo Disciplinar em face de Agente Delegado - Cartério Extrajudicial n.° 0001930-

56.2024.2.00.0804.

Processante: Corregedoria-Geral de Justica do Estado do Amazonas.
Processado: Matheus Araudjo Muniz.

Corregedor: Desembargador JOSE HAMILTON SARAIVA DOS SANTOS.

03C

DECISAO

Trata-se de processo administrativo disciplinar instaurado em face do Sr. Matheus Araujo
Muniz, Oficial titular do Cartério Extrajudicial da comarca de Anori/AM, por for¢a da deciséo de id. 5080635
proferida nos autos do processo n.° 0001752-10.2024.2.00.0804, cuja cOpia encontra-se acostada ao
id. 5083573, nos seguintes termos:

"a) A abertura de procedimento administrativo disciplinar em desfavor do delegatario Matheus
Araujo Muniz, para melhor apuracao dos fatos retratados neste feito, mediante o implemento das
seguintes diligéncias:

a.1l) O encaminhamento desta decisdo ao Setor de Protocolo, para que proceda ao cadastro de
novo procedimento, na classe de "Procedimento Administrativo Disciplinar em face de Agente
Delegado - Cartério Extrajudicial", anexando aos autos os documentos de IDs 5009498,
5040191 e 5040192, bem como esta decisao;

a.2) Concomitantemente, remeta-se os autos a Divisdo de Expediente da Corregedoria, para
gue dé ciéncia desta decisdo ao delegatario em questao e, apés, arquive o presente feito, tendo
em vista que o procedimento administrativo disciplinar tramitard nos novos autos a serem
autuados;

a.3) Uma vez cadastrado o novo procedimento, deve o Setor de Protocolo redistribuir os autos
por sorteio a um dos Juizes-Corregedores Auxiliares desta CGJ, o qual constara na portaria de
instauracdo do PAD a ser expedida pela Secretaria Judiciaria;

a.4) Recebido os autos pelo magistrado auxiliar sorteado, devera ele, de antemao, remeter os

autos a Secretaria Judiciaria para expedi¢do da respectiva portaria instauradora do PAD; (...).".

Dando prosseguimento ao feito, foi expedida a Portaria n.° 293/2024-CGJ/AM ao id. 5083987,
cuja publicagdo no Diério de Justica Eletronico foi registrada ao id. 5085897.

Ao id. 5214220, o, entdo, insigne Juiz Corregedor Auxiliar 02, Dr. Julido Lemos Sobral Junior,
determinou a notificagdo do delegatério processado, cujo cumprimento foi registrado ao id. 5250986.

Defesa prévia acostada ao id. 5370125, com anexos de id. 5370124 a id. 5370127.
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Em decisdo de id. 5403282, proferido pelo inclito Juiz Corregedor Auxiliar 02, Dr. Igor de
Carvalho Campagnolli, foram determinadas as seguintes medidas: "i) a remessa dos autos a Divisdo de
Expediente desta Corregedoria para que ultime diligéncias quanto a designagéo de audiéncia de instrugéo,
informando todos os membros da comisséo (titulares e suplentes); ii) a notificacdo do investigado Matheus
Araudjo Muniz e da delegatéaria Larisse Moura Silva para que participem do referido ato; iii) que seja tornado
sigiloso o presente procedimento, em razdo dos fundamentos expostos em epigrafe.”.

Ata de audiéncia registrada ao id. 5438802.

Parecer registrado ao id. 5446643, opinando pela prorrogagcdo do processo administrativo
disciplinar e pelo afastamento cautelar do processado Matheus Aradjo Muniz, Oficial titular do Cartério
Extrajudicial da comarca de Anori/AM, pelo prazo de 30 (trinta) dias a contar da notificagdo, nos termos do art.
35 da Lei n.° 8.935/1994.

O processado apresentou alegacgdes finais ao id. 5464416, aduzindo, em sintese, 0 nao
exercicio da advocacia ap6s a outorga da delegacgéo, a inexisténcia de relagdo dos processos trabalhistas com
a delegacédo, a desvinculacao do processado de atuacdo em empresa, antes do exercicio de atividade
cartoraria. Ao final, requereu sua absolvi¢do, por ndo restar configurada qualquer infragéo disciplinar.

Por conseguinte, ao id. 5492616, proferi decisdo determinando a expedi¢do de nova Portaria
nos presentes autos pela Secretaria deste 6rgédo censor, com a especificacdo dos novos membros integrantes
da Comisséo, consoante a Portaria n.° 75, de 30 de janeiro de 2025, constando o atual Juiz Corregedor Auxiliar
02 como seu Presidente, além da prorrogacéo, por 90 (noventa) dias, do prazo para a concluséo dos trabalhos,
com fundamento no art. 64 do Regimento Interno desta Corregedoria-Geral de Justica, e em seguida, o
encaminhamento dos autos ao MM. Juiz Corregedor Auxiliar 02.

Portaria n.° 98/2025-CGJ/AM expedida em atendimento a decisdo de id. 5492616.

Em arremate, foi juntado o Relatério Final - CPPADS ao id. 5590709 pela Comissao
Processante, opinando pela aplicacdo da pena de suspenséo pelo prazo de 120 (cento e vinte) dias ao
delegatério processado.

E o sucinto relatério. Decido.

Conforme sumariado, o presente processo administrativo disciplinar foi instaurado em face
do delegatario Matheus Aradjo Muniz, por for¢a da decisdo de id. 5080635 proferida nos autos do processo
n.° 0001752-10.2024.2.00.0804, cuja copia encontra-se acostada ao id. 5083573, para a apuragdo de possivel
pratica irregular de advocacia pelo processado, inclusive com a juntada de substabelecimento em processo
apos a sua assuncao de sua serventia extrajudicial originaria; a existéncia de processos trabalhistas em
desfavor do processado; e a condi¢do de socio-administrador de empresas.

A propésito, as medidas determinadas pelo, entdo, Exm.° Sr. Desembargador Corregedor
JOMAR RICARDO SAUNDERS FERNANDES, nos autos administrativos n.° 0001752-10.2024.2.00.0804,
foram as seguintes:

a) A abertura de procedimento administrativo disciplinar em desfavor do delegatéario Matheus
Aradjo Muniz, para melhor apuracgdo dos fatos retratados neste feito, mediante o implemento das
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seguintes diligéncias:

a.1l) O encaminhamento desta decisdao ao Setor de Protocolo, para que proceda ao cadastro de
novo procedimento, na classe de "Procedimento Administrativo Disciplinar em face de Agente
Delegado - Cartorio Extrajudicial”, anexando aos autos os documentos de IDs 5009498,
5040191 e 5040192, bem como esta deciséo;

a.2) Concomitantemente, remeta-se 0s autos a Divisdo de Expediente da Corregedoria, para
gue dé ciéncia desta decisdo ao delegatario em questéo e, apds, arquive o presente feito, tendo
em vista que o procedimento administrativo disciplinar tramitara nos novos autos a serem
autuados;

a.3) Uma vez cadastrado o novo procedimento, deve o Setor de Protocolo redistribuir os autos
por sorteio a um dos Juizes-Corregedores Auxiliares desta CGJ, o qual constara na portaria de
instauracdo do PAD a ser expedida pela Secretaria Judiciaria;

a.4) Recebido os autos pelo magistrado auxiliar sorteado, devera ele, de anteméo, remeter os
autos a Secretaria Judiciaria para expedigao da respectiva portaria instauradora do PAD;

b) A decretacdo de intervencao da serventia extrajudicial de Anori/AM, com as seguintes
providéncias:

b.1) O afastamento cautelar de Matheus Araujo Muniz, Tabelido titular do Cartério Extrajudicial
da Comarca de Anori/AM, pelo prazo inicial de 90 (noventa) dias a contar da cita¢do, nos termos
do art. 35, 81° c/c art. 36, 819, in fine, ambos da Lei n.° 8.935/94, bem como a indisposicdo de
bens (compreendidos mobilia, livros e documentos publicos, computadores e demais objetos
gue guarnecem o cartério), exceto os de natureza estritamente pessoal, ficando vedado o
acesso do delegatario as dependéncias do cartério, enquanto perdurar este procedimento, salvo
autorizacéo expressa desta Corregedoria;

b.2) A nomeacgédo da interventora Marcia Madalena dos Santos Santiago, Tabelia titular do
Cartorio Extrajudicial da Comarca de Careiro/AM, para exercer a atividade delegada na serventia
de Anori/AM a partir do dia 29.10.2024 (terca-feira), enquanto perdurar o afastamento
determinado no item “a”, salvo ulterior deliberacdo, devendo ser observado o previsto no art. 36,
§ 2° da Lei Federal n.° 8935/94 e no art. 552, § 5° do Manual do Extrajudicial da CGJ-AM, no
tocante ao depdsito da metade dos valores excedentes em conta judicial;

b.3) Notifiguem-se o delegatario afastado, o interventor nomeado, para tomarem ciéncia da
presente decisao;

c) A substituicdo da interinidade da serventia extrajudicial de Barreirinha/AM, nos seguintes
termos:

c.1) A designacao da delegataria Claudete do Carmo Andrade, titular da serventia extrajudicial
de Maués/AM, como interina do Cartério Extrajudicial da Comarca de Barreirinha/AM a contar do
dia 29.10.2024 (terca-feira);

c.2) Dé-se ciéncia a nova delegataria interina para apresentar, no prazo de 30 (trinta) dias, a
contar de sua designagéo, os documentos competentes, incluindo: comprovantes exigidos pelo
artigo 3° do Provimento n°® 374/2020 - CGJ/AM; documentos pessoais; CNPJ da unidade
cartoraria; termo de exercicio da delegacédo e termo de assuncao; contrato de aluguel ou
comprovante de endereco da serventia; comprovante das contas bancéarias da unidade
cartordria; atas de transmissédo de acervo e dos selos, bem como termo de levantamento dos
selos, assinados pelo novo e antigo delegatarios;

c.3) A interina ora designada tem por obrigagdo comprometer-se com as a¢des desenvolvidas
pelo Nucleo de Governanca Fundiaria e Sustentabilidade desta Corregedoria (Resolugéo n°
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58/2023), bem como pelo Conselho Nacional de Justica, atendendo com presteza as
solicitagBes que lhe forem dirigidas, sob pena de substitui¢éo;

c.4) Com fulcro no art. 49, XXV, da Lei Complementar n°® 261/2023 e sopesado na
discricionariedade administrativa delimitada por lei, determino o bloqueio dos bens mdveis da
serventia extrajudicial de Barreirinha/AM pelo prazo de 60 (sessenta) dias, com o intuito de ndo
prejudicar a continuidade da atividade notarial;

c.5) A Secretaria Judiciaria para elaboracéo das respectivas Portarias. Comunique-se a
Presidéncia do Tribunal de Justica acerca de tais providéncias, bem como a Divisdo de
Fiscalizac&@o e Controle dos Servicos Extrajudiciais, para as anota¢fes devidas.

Notifiquem-se de todos os delegatéarios envolvidos e os Juizes-Corregedores Permanentes das
Comarcas de Anori/AM e Barreirinha/AM acerca do teor da presente deciséo, a fim de que
procedam com as providéncias subsequentes.

Cumpridas as diligéncias acima, arquivem-se os presentes autos."

Ap6s devidamente autuado o presente feito, foi expedida a Portaria n.° 293/2024-CGJ/AM ao
id. 5083987, cuja publicacdo no Diario de Justica Eletrénico foi registrada ao id. 5085897, e posteriormente o
investigado apresentou defesa prévia ao id. 5370125, com anexos de id. 5370124 a id. 5370127,
argumentando, em resumo: a) que houve um equivoco por parte do Conselho Nacional de Justica ao associar
seu nome e Cadastro de Pessoa Fisica ao numero de inscricdo da Ordem dos Advogados do Brasil, e que
anexara copia integral do processo administrativo junto a Seccional da OAB Amazonas, n.° 67132020, incluindo
o pedido de cancelamento de sua carteira; b) quanto a existéncia de processos trabalhistas em seu nome,
sustentou que tais a¢des ndo o impediriam de assumir a interinidade, conforme disposto no art. 71, inciso lll, do
Provimento CNJ n.° 149/2023, modificado pelo Provimento CNJ n.° 176/2024, uma vez que essas pendéncias
ndo estdo relacionadas a sua prépria delegacao; c) no que diz respeito a sua atuagcdo como socio-
administrador de empresas, declarou que solicitou a baixa dos Cadastros Nacionais de Pessoa
Juridica inativos, visto que tais negocios ndo operam ha muito tempo; d)por fim, esclareceu que, a época, ndo
anexou informacdes sigilosas, como extratos bancarios, por entender que o procedimento deveria tramitar sob
sigilo, a fim de proteger seus dados financeiros — contudo, posteriormente, acabou por apresentar 0s extratos
de contas vinculadas ao seu Cadastro de Pessoa Fisica.

Em prosseguimento ao feito, foi realizada audiéncia em 27 de janeiro de 2025 (id. 5438802), na
qual o delegatario processado afirmou que ndo atuou como advogado em nenhum processo apds assumir o
cargo de Tabelido, e que no final do ano de 2020, antes de assumir a delegacdo, protocolou pedido de
cancelamento junto a Ordem dos Advogados do Brasil, porém n&o foi informado de que ndo poderia prosseguir
com o pleito administrativo em decorréncia de débitos na referida instituicdo, razéo pela qual a sua inscricdo
permaneceu ativa no Cadastro Nacional de Advogados. No que se refere a sua atuagdo como socio
administrador de empresas, relata que estas entraram em funcionamento anteriormente ao exercicio de sua
delegacéo, e que, apds a sua assungdo no cargo de Tabelido no cartério extrajudicial de Anori/AM, ja ndo se
encontrava realizando atividades empresariais. Em relacdo aos processos trabalhistas, afirma que estes
ocorreram muito antes de o processado assumir a funcao cartoraria, ndo havendo qualquer prejuizo no que
tange a sua atividade notarial/registral.

Em seguida, o processado apresentou alegacdes finais ao id. 5464416, aduzindo, em sintese, o
ndo exercicio da advocacia apds a outorga da delegacgéo, a inexisténcia de relagdo dos processos trabalhistas
com a delegacao, a desvinculag¢édo do processado de atuacdo em empresa, antes do exercicio de atividade
cartoraria. Ao final, requereu sua absolvigdo, por ndo restar configurada qualquer infrag&o disciplinar.
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Em arremate, foi juntado o Relatério Final - CPPADS ao id. 5590709 pela Comissao
Processante, opinando pela aplicacdo da pena de suspensédo pelo prazo de 120 (cento e vinte) dias ao
delegatario Matheus Aradjo Muniz, nos seguintes termos:

"(...) O primeiro ponto gira em torno do exercicio da advocacia por porte do investigado, havendo
informacdo de que ele estaria utilizando inscrigdo na Ordem dos Advogados do Brasil para
peticionar junto ao Conselho Nacional de Justica.

Assim, ainda que os atos de substabelecimento nao configurem exercicio privativa da advocacia,
€ inegavel que o investigado ainda possui registro regular na OAB/AM, consoante consulta ao
Cadastro Nacional dos Advogados (http://https://cna.oab.org.br/), no qual consta a inscrigdo n.°
7.626, vinculada ao investigado, como situagéo regular. (...)

O investigado alegou que "em situagfes de incompatibilidade funcional, é entendimento pacifico
qgue a propria Seccional da OAB deve proceder ao cancelamento ex officio da inscricao,
independentemente de eventuais débitos". Contudo, entendemos que esse argumento nao
procede. A OAB n&o possui 0 dever de investigar se seus inscritos estdo exercendo atividades
incompativeis com o exercicio da advocacia, mas, antes, deve ser provocada. Apenas mediante
pedido expresso de cancelamento é que a OAB deve dar inicio ao cancelamento - alids, existe
todo um procedimento para que a inscricdo possa ser cancelada, o que j4 se descarta o
argumento de que tal ato deva ser feito de oficio.

Lado outro, o investigado logrou éxito em demonstrar que deu entrada no procedimento de
cancelamento da inscri¢do (processo administrativo n.° 67132020), e, como € de conhecimento
desta Comissao, o andamento destes pedidos costuma demorar. Nesse sentido, entendemos
que houve o investigado por demonstrar que tomou providéncias quanto a regularizacao desta
pendéncia - contudo, também néo foge ao conhecimento desta Comissao de que o investigado
também ndo demonstrou a necessaria diligéncia para sanar esta pendéncia em momento
oportuno. E dizer, foi necessaria a instauracdo deste procedimento para que a inscri¢io fosse
objeto de procedimento de cancelamento.(...)

Desta forma, muito embora esteja acostado o requerimento de cancelamento de inscri¢do, cabia
ao Investigado o dever de cuidado, podendo ter verificado que sua OAB encontrava-se ativa
com uma simples consulta ao Cadastro Nacional de Advogados. No entanto, a diligéncia
somente ocorreu apds a instauragdo do presente procedimento.

O segundo ponto diz respeito aos processos trabalhistas em desfavor do investigado, a época
em que possuia empresas em seu nome. De pronto, identificamos inexistir prejuizos ao
exercicio da atividade cartoraria, porquanto todas estas demandas giram em torno de situagéo
que envolvem empresas que o investigado possuia antes da entrada na delegagéo, de modo
gue apenas consta 0 seu nome em razao da aplicacdo do instituto da desconsideracdo da
personalidade juridica. Assim, muito embora néo seja permitido ao delegatario o exercicio de
atividade empresarial, principalmente na fun¢do de administrador de empresas, entendemos que
as demandas trabalhistas ndo podem refletir na atividade cartoréria do investigado.

Havendo clara distingéo entre 0 momento em que a atividade empresarial cessou e a atividade
de delegacao iniciou, eventuais questfes relacionadas a atividade anterior ndo podem adentrar
de modo negativo na esfera de desempenho da atividade posterior, salvo se incorrerem em
situacdes que prejudiguem o bom exercicio da atividade publica - o que nado perfaz ser o
presente caso. (...)

Por outro lado, causa estranheza a situacdo empresarial do investigado. (...)

Pois bem. Ainda que o CNPJ das empresas esteja inapto, € evidente que deveria o titular ter
tomado a diligéncia de proceder com a baixa dos registros das empresas junto ao érgdo
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responsavel - naturalmente, a Junta Comercial do Estado do Amazonas (JUCEA) -, tendo em
vista que empresa inapta, inequivocamente, ndo é empresa liquidada e baixada. (...)

Assim, entendemos que o investigado néo logrou éxito em demonstrar a este Orgédo Censor que
deixou de estar a frente das empresas, ainda que estivessem elas inaptas, porquanto apenas a
baixa dos CNPJ's, e a consequente liquidagédo e arquivamento na JUCEA, seriam suficientes
para, de fato, comprovar que o delegatario ndo estava exercendo duas atividades incompativeis.

Ultrapassado o ponto de que as empresas ndo estdo baixadas, esclarecemos que o delegatario
ndo esta autorizado a exercer atividade empresarial, por caracterizar absoluta incompatibilidade
com o exercicio das atividades cartorarias. Veja-se, ainda que o tabelido ndo seja considerado
servidor publico, é evidente que 0 seu regime se sujeita a diversas imposi¢des préprias do
regime publico, a exemplo da necessidade de prestar concurso publico para investidura na
delegacdo, a sujeicdo as correi¢cfes a cargo das Corregedorias-Geral de Justica e a
possibilidade de sofrerem san¢Bes de cunho disciplinar. (...)

Quanto ao ultimo ponto (ndo apresentacdo de extratos bancérios), ainda que tenham sido
apresentados com relativo atraso, entendemos que a juntada a posterior acaba por regularizar a
pendéncia inicial. Destacamos que esta Comissdo tem formado entendimento no sentido de que
a apresentacdo de declaracdo de bens possui o conddo de afastar a irregularidade e
caracterizar perda de objeto. Pela mesma razéo, e considerando ndo ser de maior gravidade a
ndo juntada no inicio, este colegiado também entende por utilizar-se da mesma fundamentagdo
para reconhecer nao ser proporcional a condenacao neste ponto.

Em arremate, esta Comisséo entende que o delegatéario incorreu em duas irregularidades
enquanto no exercicio da delegacgéo, a saber: (i) inscricdo valida e ativa na Ordem dos
Advogados do Brasil; e (ii) exercicio irregular de atividade empresarial. Como bem
ressaltado ao longo deste relatério, o investigado procedeu com o pedido de
cancelamento do registro e demonstrou a inaptiddo dos CNJPs. Contudo, a OAB continua
ativa (sempre esteve) e deveria o investigado ter tido o cuidado de regularizar esta
pendéncia. Do mesmo modo, ainda que os CNPJ's estejam inaptos, a empresas nado foram
baixadas nos 6rgdos competentes e, ainda que inexista movimentagédo financeira no
periodo, a verdade é que os estabelecimentos existiam e, ao longo desta instrugéo, nédo
haviam sido baixadas.

Destaca-se a inobservancia pelo investigado do art. 25 da Lei n.° 8935/94, imputando a
inobservancia de prescricdo legal ou normativa prevista no art. 31, I, da Lei n.° 8.935/94,
consistente na pratica de atividades incompativeis com o exercicio da delegacéo.

Para fins de dosimetria, esta Comisséo utilizou-se de Estudo Referencial para fornecer
parametros de dosimetria das sanc¢des disciplinares, elaborado pela Controladoria-Geral da
U n i a o , d i s p o n i v e | e m
https://repositorio.cgu.gov.br/bitstream/1/64488/6/Dosimetria_Sancoes_Adm_Disciplinares.pdf.

Assim, quanto a natureza da infracdo, tratou-se de infragdo de carater disciplinar, consistente na
pratica de atividades incompativeis com a delegacédo; a gravidade da infracédo é alta,
considerando que a pratica das condutas em epigrafe pelo tabelido colocam em risco o bom
exercicio da delegacéo; no que se refere aos danos causados ao servigo publico, entendemos
que se trataram de dano concretos, porquanto o desempenho de atividades que coloquem em
duvida a credibilidade dos servigos notariais atingem diretamente o Poder Judiciario, porquanto
é ele o responsavel pela fiscalizacao destas atividades; ndo ha circunstancias agravantes e

atenuantes; o investigado néo registra antecedentes funcionais.

Assim, considerando o risco sério de haver exercicio nao permitido de duas atividades
incompativeis com a delegagéo (advocacia e empresarial), esta Comisséo entende que o pena a
ser aplicada, de modo proporcional, ao investigado é a pena de suspenséo pelo prazo de 120
(cento e vinte) dias, por tratar-se de falta grave, nos termos dos art. 32, lll, c/c art. 33, Ill, da Lei
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n.° 8.935/94 (...)

Portanto, esta Comissdo OPINA pela aplicacdo da pena de suspenséao pelo prazo de 120 (cento
e vinte) dias ao delegatario Matheus Aratjo Muniz, tabelido e oficial de registro da serventia
extrajudicial da comarca de Anori/AM, pelos fatos e fundamentos acima delineados." (grifos
Nossos).

Pois bem. Da analise, reputo que o relatério final apresentado pela Comissao de Processo
Disciplinar (id. 5590709) merece parcial acolhimento, conforme passo a expor.

Inicialmente, importa consignar que, dentre as atribui¢des conferidas a esta Corregedoria-Geral
de Justica, consta a apuracao de infra¢des disciplinares eventualmente praticadas por servidores da justica,
consoante dispde o art. 49, incisos VI e VIl da Lei Complementar estadual n.° 261/2023 e o art. 4.°, incisos X,
Xl e X1V, alinea "c" da Resolugdo n.° 58/2023 deste egrégio Tribunal de Justica. Veja-se, pois:

Lei Complementar estadual n° 261/2023

Art. 49. Sdo atribuicdes do Corregedor-Geral de Justica, além da inspecdo e correicdo
permanentes dos servicos judiciarios: (...)

VI - receber, processar e decidir as reclamacgdes contra servidores da justica, na forma prevista
neste Cadigo, impondo-lhes penas disciplinares; (...)

VIII - instaurar, de oficio ou mediante reclamac¢édo de qualquer autoridade judiciaria ou de

membro do Ministério Publico, inquérito administrativo para apuracéo de falta grave ou invalidez
de servidores da Justi¢a, remetendo o processo ao Tribunal,

Regimento Interno da Corregedoria Geral de Justica do Estado do Amazonas

Art. 4°, S&o atribuicbes do Corregedor-Geral da Justica, além das previstas na lei judiciaria
amazonense, observando também as demais previsdes legais: (...)

X - receber, processar e decidir reclamacdes contra servidores da Justica, notarios e
registradores, providenciando a imposi¢éo, quando for o caso, observado o devido processo
legal, das sanc¢des disciplinares previstas em lei;

XI - instaurar, de oficio ou mediante solicitagdo ou representacdo de qualquer autoridade
judiciaria, administrativa ou de membro do Ministério Publico, sindicaAncia ou processo
administrativo disciplinar, para apuracgéo de falta atribuida a servidor da Justica, notario
ou registrador, impondo as sanc¢des legais; (...)

XIV - determinar, no ambito administrativo, providéncias que julgar adequadas a imediata
cessacao de irregularidades encontradas ou informadas, sem prejuizo de outras que entender
pertinentes, especialmente: (...)

c) se os servidores da Justica, notarios e registradores observam o Regimento de Custas,
atendem com presteza e urbanidade as partes ou se retardam, indevidamente, atos de oficio, se
tém todos os livros ordenados na forma da lei e se cumprem seus deveres com exacao; (grifos

Nossos).
10
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Nesse viés, 0 Regimento Interno deste 6rgdo censor preconiza, em seu art. 61, que 0 processo
administrativo disciplinar € instrumento destinado a apurar responsabilidade de servidores, serventuarios,
delegatarios de servigos notariais e registrais, por infragéo praticada no exercicio de suas fungdes, ou que
tenha relagdo com as atribuic6es do cargo em que se encontra investido, observando-se a legislacéo prépria
vigente.

Sob tal prisma, verifica-se que diante da necessidade de apuracdo de supostas infracdes
disciplinares praticadas pelo delegatario Matheus Aradjo Muniz, Oficial titular da serventia extrajudicial da
comarca de Anori/AM, foi instaurado o presente processo administrativo disciplinar, nos termos dos dispositivos
legais supramencionados, e conforme sumariado alhures, o procedimento em questio seguiu rigorosamente 0s
ditames constitucionais e legais, garantindo ao investigado o contraditério e a ampla defesa, conforme
assegurado pela Constituicdo Federal em seu art. 5.°, inciso LV, assim como, pelo art. 83 da Lei Estadual n.°
2.794/2003, in verbis:

Constituicdo Federal

Art. 5.° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:(...)

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral séo
assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes;

Lei Estadual n.° 2.794/2003

Art. 83 - Nenhuma sancao administrativa sera aplicada a pessoa fisica ou juridica pela
Administragdo Publica, sem que lhe seja assegurada ampla defesa, em procedimento
sancionatorio.

Nesse viés, infiro que o Relatdrio Final elaborado pela Comissdo Permanente de Procedimentos
Administrativos Disciplinares e Sindicancias (id. 5590709) concluiu que o delegatéario incorreu em duas
irregularidades enquanto no exercicio de sua delegacao, quais sejam, a inscrigdo invalida e ativa na Ordem dos
Advogados do Brasil e o exercicio irregular de atividade empresarial, incorrendo na infragéo disciplinar prevista
no art. 31, inciso | da Lei n.° 8.935/1994, in verbis:

Art. 31. S&o infracdes disciplinares que sujeitam os notarios e os oficiais de registro as
penalidades previstas nesta lei:

| - ainobservéancia das prescricdes legais ou normativas;

Il - a conduta atentatoria as instituicbes notariais e de registro;

Il - a cobranca indevida ou excessiva de emolumentos, ainda que sob a alegacao de urgéncia;
IV - a violagdo do sigilo profissional;

V - o descumprimento de quaisquer dos deveres descritos no art. 30. (grifos nossos).
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Nessa senda, passo a esmiucar cada irregularidade apurada nestes autos, para fins de decidir
guanto ao parecer conclusivo da Comissédo Processante.

Em um primeiro momento, cumpre ressaltar que os Oficiais de cartorios extrajudiciais atuam
como prepostos do Estado, pois exercem servigos publicos essenciais, em delegacdo do Poder Publico, nos
termos do art. 236 da Constituicdo Federal. Consequentemente, apesar do carater privado dos servi¢os
notariais e de registro, o delegatario exerce funcao publica por meio da delegacao estatal, submetendo-se a
regras, principios e restricdes inerentes a Administracao Publica, a exemplo da proibicao de advogar, de ser
sécio administrador de empresa e de acumular a delegagdo com outro cargo publico, nos termos do art. 25 da
Lei n.° 8.935/1994.

Quanto a arguicdo de exercicio irregular da advocacia pelo delegatario Matheus Aradjo Muniz, é
cedico que as atividades notarial e registral sdo incompativeis com o exercicio da advocacia ou o da
intermediacdo de seus servigos, consoante disposto no art. 25 da Lei n.° 8.935/1994 (Lei dos Cartorios), in
verbis:

Art. 25. O exercicio da atividade notarial e de registro é incompativel com o da advocacia, o da
intermediagdo de seus servicos ou o de qualquer cargo, emprego ou fungdo publicos, ainda que
em comissao.

Para mais, o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil (Lei n.° 8.906/1994) também rechaca
a possibilidade de exercer a advocacia, enquanto ocupante de cargo no qual se exerce servi¢o notarial ou
registral, nos termos do art. 28, inciso IV, reproduzidos a seguir:

Art. 28. A advocacia é incompativel, mesmo em causa propria, com as seguintes atividades: (...)

IV - ocupantes de cargos ou fun¢des vinculados direta ou indiretamente a qualquer érgao do
Poder Judiciario e os que exercem servigos notariais e de registro;

Nesse cenario, ao analisar detidamente o referido Relatério Final de Processo Administrativo
Disciplinar, em conjunto com o arcabouco probatdrio produzido nestes autos, é possivel constatar que, até os
dias atuais, o investigado possui registro no Cadastro Nacional de Advogados, com situacao "regular"”, fato que
se comprova por simples consulta de seu niimero de inscricdo na Ordem dos Advogados do Brasil no site
https://cna.oab.org.br/ .

Assim, apesar das substanciais justificativas apresentadas pelo processado, especialmente
guanto ao seu pedido de cancelamento de inscricdo nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil (id.
5083575, pagina 07), percebe-se o seu completo desleixo para com a regularizacdo da pendéncia, na medida
em que, a excegdo do protocolo do pedido de cancelamento da sua inscri¢éo (id. 5370125), ndo demonstrou a
necessaria diligéncia para sanar a irregularidade em momento oportuno, especialmente considerando que a
inscrigdo ativa ja havia sido constatada nos autos n.° 0001752-10.2024.2.00.0804, mas, ainda assim, o
requerido quedou-se inerte em buscar, efetivamente, a sua desincompatibilizacdo com o exercicio da
advocacia.

Nessa senda, infiro que a conduta praticada pelo delegatario representa violagédo ao art. 31,
inciso | da Lei n.° 8.935/1994, ante a inobservancia da vedacao prevista no art. 25 da mesma lei, como bem
pontuado pela Comisséo Processante.
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Noutro giro, a respeito do exercicio irregular de atividade empresarial na condicdo de socio-
administrador de empresa, o requerido alega que ja havia se desvinculado de qualquer atuacao efetiva em
suas empresas antes mesmo da outorga de sua delegacdo, ndo havendo formalizado a baixa apenas por
dificuldades financeiras da época. De fato, em consulta ao sistema de emissdo de comprovante de
inscricdo e de situacdo cadastral, constato que, atualmente, todas as empresas nas quais o processado
figurava como sdcio-administrador, cadastradas sob os n.°'s 22.769.274/0001-82, 22.769.274/0002-63,
22.769.274/0003-44, 22.769.274/0004-25 e 33.531.392/0001-74, constam com a situacao cadastral
"baixada", afigurando-se, a toda evidéncia, o saneamento da irregularidade.

Todavia, como bem pontuado pela Comissdo Processante, durante toda a instrugdo processual,
0 Cadastro Nacional de Pessoa Juridica se encontrou na situacao "inapto”, restando claro que o Oficial titular
deveria haver procedido com as diligéncias necessarias a baixa dos registros das empresas junto a Junta
Comercial do Estado do Amazonas - JUCEA em tempo hébil, uma vez que empresa inapta ndo se confunde
com empresa liquidada e baixada.

Ademais, é cedi¢co que o fato de a empresa estar com sua situacao cadastral "inapta" nédo se
traduz em inatividade, ja que aquela condicdo se da pela omisséo ou inconsisténcia de informac¢des ao Fisco,
ou até mesmo pelo descumprimento de obrigacfes legais pela pessoa juridica. Nesse sentido, confira-se o
recente entendimento jurisprudencial patrio elucidativo sobre a matéria, in verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO. EXECUCAO
FISCAL. PESQUISA DE BENS. SISTEMAS SISBAJUD, RENAJUD E SEARASAJUD.
CABIMENTO, MESMO QUE O CNPJ SE ENCONTRE "INAPTO" JUNTO A RECEITA
FEDERAL. 1. NA ESTEIRA DA JURISPRUDENCIA PACIFICA DESTA CORTE, E CABIVEL O
USO DOS SISTEMAS SISBAJUD, RENAJUD E SEARASAJUD PARA A LOCALIZACAO DE
BENS PENHORAVEIS EM NOME DA PARTE EXECUTADA, SEM NECESSIDADE DE PREVIO
ESGOTAMENTO DE OUTRAS DILIGENCIAS, PORQUANTO SEU PROPOSITO E
JUSTAMENTE AUXILIAR NA EFETIVIDADE E NA CELERIDADE DA PRESTACAO
JURISDICIONAL. 2. O FATO DE O CNPJ DA PESSOA JURIDICA FIGURAR NO SISTEMA DA
RECEITA FEDERAL COMO "INAPTO" NAO IMPEDE A UTILIZAGAO DOS SISTEMAS DE
BUSCA. A INAPTIDAO INFORMADA PELO FISCO DECORRE DO FORNECIMENTO DE
INFORMACOES CADASTRAIS INCOMPLETAS OU INCONSISTENTES OU DO
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACOES DA PESSOA JURIDICA, NAO SIGNIFICANDO QUE
ESTEJA INATIVA. RECURSO PROVIDO. (TJ-RS - Agravo de Instrumento: 5059988-
17.2024.8.21.7000 OUTRA, Relatora: Desa. Isabel Dias Almeida, Data de Julgamento:
23/04/2024, Primeira Camara Civel, Data de Publicagéo: 23/04/2024) (grifos nossos).

Além disso, muito embora o delegatario haja procedido a baixa dos Cadastros Nacionais de
Pessoas Juridicas de sua titularidade apds ser interpelado, ndo houve a efetiva demonstracéo de que no
periodo anterior a baixa, e posterior a outorga da delegacéo, tais empresas ndo possuiram movimentacdes
financeiras.

Sendo assim, era dever da parte trazer maiores elementos de prova a corroborar suas
assertivas, de modo que, ndo procedida tal providéncia, a Comissé@o Processante entendeu acertadamente que
o investigado nao logrou éxito em demonstrar que deixou de figurar como s6cio administrador das empresas,
ainda que estivessem inaptas, porquanto apenas a baixa da situacdo cadastral com os consequentes
liguidacdo e arquivamento na Junta Comercial do Estado do Amazonas - JUCEA seriam suficientes para
comprovar que o delegatario ndo estaria exercendo suas atividades incompativeis, razao pela qual a conduta
do acusado, referente a prética irregular de atividade empresarial, também se amolda na infragdo prevista no
art. 31, inciso | da da Lei n.° 8.935/1994.

JAssinado eletronicamente por: JOSE HAMILTON SARAIVA DOS SANTOS - 27/03/2025 11:17:30 Num. 5680174 - Pég. 10
[ https://corregedoria.pje.jus.br:443/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25032711173018600000005334904
L =8 Nimero do documento: 25032711173018600000005334904




Outrossim, no que se refere a existéncia de 07 (sete) processos trabalhistas em desfavor do
delegatario Matheus Araljo Muniz, reputo que a Comissao Processante entendeu pela ndo ocorréncia de
infracdo disciplinar, haja vista que os mencionados processos ndo configuram prejuizo ao exercicio da
atividade cartoraria, haja vista que as demandas giram em torno de situagcdo envolvendo empresas que o
investigado possuia antes de ser investido na delegacgéo, ndo podendo adentrar de modo negativo na esfera
das atividades delegadas.

De igual modo, a respeito da recusa no encaminhamento de informag8es e extratos bancarios
solicitados no despacho de id. 5010924 dos autos n.° 0001752-10.2024.2.00.0804 (id. 5083573, pagina 07),
apos a devida instrucdo probatéria, a Comiss@o Processante entendeu corretamente que a juntada, pelo
requerido, da documentacao solicitada, em defesa prévia (id. 5370125), ainda que posterior e em atraso,
regulariza a pendéncia anteriormente existente.

Diante das conclusdes alcancadas pela Comissdo de Processo Administrativo Disciplinar
designada, no sentido de que o delegatéario incorreu na pratica de duas irregularidades enquanto no exercicio
de sua delegagédo, quais sejam, a inscricdo valida e ativa na Ordem dos Advogados do Brasil e 0 exercicio
irregular de atividade empresarial, ambas em violagdo ao art. 25 da Lei n.° 8.935/1994, imputa-se ao
processado Matheus Aradjo Muniz a infracdo disciplinar prevista no art. 31, inciso | da Lei dos Cartorios
, motivo pelo qual passo a analise da dosimetria da penalidade disciplinar a ser aplicada, em atencéo aos arts.
32 a 34 da referida lei, bem como, art. 157 da Lei estadual n.° 1.762/1986 in verbis:

Lei n.° 8.935/1994

Art. 32. Os notarios e os oficiais de registro estéo sujeitos, pelas infracdes que praticarem,
assegurado amplo direito de defesa, as seguintes penas:

| - repreenséo;

Il - multa;

Il - suspenséao por noventa dias, prorrogavel por mais trinta;

IV - perda da delegacéo.

Art. 33. As penas serdo aplicadas:

| - a de repreensdo, no caso de falta leve;

Il - a de multa, em caso de reincidéncia ou de infragdo que ndo configure falta mais grave;

Il - a de suspensao, em caso de reiterado descumprimento dos deveres ou de falta grave.

Art. 34. As penas serdo impostas pelo juizo competente, independentemente da ordem de

gradacéo, conforme a gravidade do fato.

Lei estadual n.° 1.762/1986

Art. 157 - Na aplicacao das penas disciplinares ser@o consideradas a natureza e a gravidade
da infracdo, os danos que dela resultarem para o servigo publico e os antecedentes
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funcionais do culpado. (grifos nossos).

No caso concreto, reputo que os fatos configuram falta grave incorrida pelo processado, em
virtude da incrementada reprovabilidade da conduta empreendida, o que, na forma do art. 159 da Lei n.°
1.762/1986, justifica a aplicagdo da pena de suspenséo. Veja-se, pois:

Art. 159 - A pena de suspenséo, que ndo excedera a noventa dias, sera aplicada em casos
de falta grave ou reincidéncia.

Paragrafo tnico - O funcionario suspenso perderd, durante o periodo de cumprimento da pena,
todos os direitos e vantagens decorrentes do exercicio do cargo. (grifos nossos).

Nessa linha de inteleccao, ha de ser estabelecida a dosimetria da pena, com base nos 05
(cinco) critérios previstos no dispositivo legal supramencionado, quais sejam, a natureza e a gravidade da
infracdo, os danos que dela resultarem para o servigco publico e os antecedentes funcionais do processado,
conforme orienta o art. 157 do Estatuto dos Funcionéarios Publicos Civis do Estado do Amazonas, bem como,
ascircunstancias agravantes e atenuantes da conduta.

No que se refere a natureza, trata-se de infrac@o de carater disciplinar, consistente na pratica de
atividades incompativeis com a atividade notarial e registral, em violagdo ao art. 25 da Lei n.° 9.835/1994. A
gravidade da infragcdo é alta, conforme devidamente delineado na andlise das provas coligidas em linhas
pretéritas, considerando que a pratica das condutas mencionadas pelo processado colocam em risco o bom
exercicio da delegacdo, em afronta aos principios da imparcialidade, da transparéncia e da integridade dos
servigcos extrajudiciais, ante o desatendimento a necessidade de dedicagéo exclusiva as func¢des notarial e
registral. Ademais, resta manifesto o dano causado ao servico publico pelas condutas do acusado, uma vez
gue o desempenho de atividades incompativeis com a de delegatario diminuem drasticamente a credibilidade
dos servigos extrajudiciais, atingindo diretamente o Poder Judiciario. Nao verifico a existéncia de circunstancias
atenuantes ou agravantes, tampouco, maus antecedentes funcionais atribuiveis ao processado.

Desse cotejo, em que pese a Comissao Processante haver concluido pela aplicagdo da pena de
suspensédo pelo prazo de 120 (cento e vinte) dias, reputo que o prazo maximo a ser aplicado é o de 90
(noventa) dias, consoante disposto no art. 159, caput da Lei estadual n.° 1.762/1986 e art. 32, inciso Ill da Lei
n.© 9.835/1994, fato que impede a aplica¢éo da pena no patamar sugerido pela referida Comisséo.

Ressalto, ainda, que nada impede que haja a prorrogacdo da pena de suspensao aplicada, no
prazo de até 30 (trinta) dias, nos termos da legislacdo supracitada, caso ndo houver cessado a causa que deu
origem a penalidade, especialmente no tocante a persisténcia das irregularidades referentes ao licenciamento
da inscri¢do do delegatario na Ordem dos Advogados do Brasil, bem como, a sua desvinculagdo das atividades
empresariais constatadas.

Assim, considerando os principios da razoabilidade e proporcionalidade, reputo que o periodo
de suspenséo pelo prazo de 90 (noventa) dias € adequado e proporcional a repreensdo das graves
condutas praticadas pelo processado, atendendo ao disposto no art. 66 do Regimento Interno desta
Corregedoria-Geral de Justica, in verbis:

Art. 66. Concluindo a comissao pela existéncia de provas suficientes de autoria e materialidade,
o Corregedor-Geral deveréa aplicar a pena disciplinar adequada, determinando a expedicdo e
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publicagcéo de portaria, nos termos da lei.

Em prosseguimento, a partir de uma cognicao propria deste momento processual, vislumbro a
necessidade haver a detracdo do periodo de afastamento ja cumprido pelo delegatario processado para
fins de aplicagdo da san¢do administrativa disciplinar, levando-se em conta o lapso temporal percorrido
de sua suspenséo cautelar nos presentes autos, que deve ser considerado para o calculo da penalidade
definitiva, garantindo a observancia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade da Administracéo
Publica, a fim de que o processado ndo seja punido excessivamente.

Com efeito, verifico que foi decretado o afastamento cautelar de Matheus Aradjo Muniz,
Oficial titular do Cartorio Extrajudicial da comarca de Anori/AM, pelo prazo inicial de 90 (noventa) dias,
a contar da citagdo da decisdo proferida nos autos n.° 0001752-10.2024.2.00.0804, protocolizada em 23
de outubro de 2024, com comunicacado ao processado no mesmo dia (id. 5085960), prorrogada até
ulterior deliberacéo, conforme deciséo de id. 5598685 daqueles autos.

Sob tais premissas, infiro que o delegatario processado esteve afastado cautelarmente de seu
cargo por cerca de 05 (cinco) meses, periodo, inclusive, superior a reprimenda administrativa que Ihe foi
imputada. Dessa forma, concluo, por derradeiro, que deve ser detraido o tempo despendido pelo
processado para fins de aplicacdo da pena de suspenséo, razdo pela qual, entendo que houve o
cumprimento integral da san¢cdo administrativa disciplinar, motivo pelo qual DECLARO EXTINTA A
PUNIBILIDADE ADMINISTRATIVA.

Remanesce, contudo, a necessidade de regularizar a situacao consistente na inscri¢édo vélida e
ativa do delegatério na Ordem dos Advogados do Brasil.

Ante o0 exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o Relatdrio Final da Comissao de Processo
Disciplinar (id. 5590709), para aplicar ao delegatario Matheus Aradjo Muniz a penalidade de suspenséo,
pelo prazo de 90 (noventa) dias, nos termos do art. 32, inciso Ill da Lei n.° 8.935/1994 e art. 159 do Estatuto
dos Funcionarios Publicos Civis do Estado do Amazonas, pela pratica da infragdo disciplinar prevista no art. 31,
inciso | da Lei n.° 8.935/1994, consistente na inscrigdo valida e ativa do delegatario na Ordem dos Advogados
do Brasil, incorrendo em exercicio irregular da atividade advocaticia, bem como, a comprovacao de exercicio
irregular de atividade empresarial, em violacdo ao art. 25 da Lei dos Cartérios. Ainda, DECLARO extinta a
punibilidade administrativa do processado, considerando o cumprimento integral da pena administrativa
disciplinar ap6s aplicada a detracdo no presente caso, em observancia aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, uma vez que o processado permaneceu afastado cautelarmente por 05 (cinco) meses
durante a instrugdo processual.

Assim sendo, proceda-se a elaboracgdo da respectiva portaria de aplicacdo da penalidade,
diligéncia a cargo da Secretaria Geral, a qual deve ser devidamente publicada pela Divisdo de Expediente.

TRASLADE-SE esta decisdo aos autos do pedido de providéncias n.° 0001752-
10.2024.2.00.0804.

COMUNIQUE-SE a Presidéncia deste egrégio sodalicio acerca do teor desta deciséo.
NOTIFIQUE-SE o requerido sobre este decisum.

OFICIE-SE a Ordem dos Advogados do Brasil, para tomar ciéncia acerca da presente
decisdo e proceder as diligéncias necessarias ao licenciamento da inscrigdo do processado Matheus
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Aradjo Muniz dos quadros de advogados desta instituigcéo.

NOTIFIQUE-SE a Divisdo de Fiscalizacdo e Controle dos Servigos Extrajudiciais para
cumprimento integral da presente deciséo, com as anota¢c8es necessarias.

Cumpridas as diligéncias e inexistindo providéncias a serem adotadas, proceda-se ao
ARQUIVAMENTO destes autos, com as cautelas de praxe.

A Secretaria Geral, a Divisdo de Expediente e a Divisdo de Fiscalizacio e Controle dos Servicos
Extrajudiciais deste 6rgdo censor para as medidas cabiveis.

CUMPRA-SE.

Manaus (AM.), 25 de marco de 2025.

Desembargador JOSE HAMILTON SARAIVA DOS SANTOS
Corregedor-Geral de Justica
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